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¢ ASISTENCIA

En la ciudad de San José de Mayo, el veintiuno
de noviembre de dos mil diecisiete, a las veinte
horas y dos minutos, se reune la Junta
Departamental de San José, en sesion
EXTRAORDINARIA, bajo la presidencia del sefior Edil

Danilo Vassallo

Ediles titulares: Juan Martin Alvarez, Danilo Del
Curti, Lilidn Zerpa, Héctor Silvera, Alfredo D’Andrea,
Alejandro  Dianesi, Diego  Marifio, Adriana
Etchegoimberry, Mario Guerra, Angelo Panzardi,
Reinaldo Diaz Javier Paez, Alghero Giroldi, José
Maria Reyes, Gaston Camy, Carlos Rodriguez,
Susana Gasperi, Juan Carlos Acosta, Carlos
Peraza, German Gonzalez, Luis Senattore, Javier
Gutiérrez, Luis Senattore, Humberto Greno, Mariana
De Los Santos, Pablo Garcia, Juan Carlos Alfaro,
Ana Gabriela Fernandez, Daniel Jara y Mirta
Serena.

Faltan los sefores Ediles: sin aviso, Olga
Martinez; con licencia, Carlos Amonte, Raul
Andiarena, Bettina Cerdefia, Manuel Larrea, Matias
Laca, Luisiana Peraza, Efrain Soto, Tamara Chiodi y
Santiago Sellanes.

Actlian en Secretaria el Secretario General Andrés
Pintaluba y la Secretaria Sofia Belsterli.

Taquigrafos: Imanol Pereira y Martin Rodriguez.
Jefa Subrogante del Cuerpo de Taquigrafos: Ana
Maria Valerio Bergamaschi.

Esta convocatoria corresponde al Repartido n.°
124/2017.

¢ COMIENZA LA SESION

SENOR PRESIDENTE. Habiendo numero en Sala,
comienza la sesion.

(Es la hora 20:02).
¢ ASUNTOS A TRATAR
SENOR PRESIDENTE. Pasamos al Gnico capitulo

del orden del dia: Asuntos a tratar.
Léase por Secretaria el punto a tratar.

(Se lee).

Informe de la Comision de Presupuesto y
Asuntos Financieros, Oficio n.° 1555/2017 de la
Intendencia de San José conteniendo
Resolucion n.° 3496/2017 del Tribunal de
Cuentas, relativo a la solicitud de una linea de
crédito ante el BROU.

¢ CUARTO INTERMEDIO

EDIL GERMAN GONZALEZ. Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE. Tiene la palabra el sefior Edil
Germéan Gonzalez.

EDIL GERMAN GONZALEZ. Sefior Presidente:
solicito un cuarto intermedio de cinco minutos.

SENOR PRESIDENTE. Se somete a votacion el

cuarto intermedio solicitado. Quienes estén por la
afirmativa sirvanse manifestarlo.

(Se vota).
28 en 28. Afirmativa. UNANIMIDAD
¢ FINALIZA EL CUARTO INTERMEDIO
(Vueltos a Sala).

SENOR PRESIDENTE. Léase por Secretaria el
informe de la Comision de Presupuesto y Asuntos
Financieros que ha llegado a la Mesa.

(Se lee).

Comisién de Presupuesto y Asuntos Financieros
San José, 21 de noviembre de 2017.
AL PLENARIO DE LA JUNTA DEPARTAMENTAL:

VISTO: la Resolucion N° 3496/2017 del Tribunal
de Cuentas y contenida en (E.E. N° 2017-17-1-
0006174, Ent. N° 4937/17) elaborada en Sesion
de fecha 25/10/17 y adoptada en el Expediente
N° 4497/2017 de la Intendencia Departamental
de San José, referido a solicitud de anuencia a
este Cuerpo para realizar gestiones ante el
BROU a los efectos de lograr una linea de
crédito de hasta el equivalente al duodécimo
del  presupuesto anual del  Gobierno
Departamental.

CONSIDERANDO: que en la Sesion realizada el
20/09/2017 este Legislativo por mayoria de
presentes aprobo conceder la anuencia a la
Intendencia Departamental de San José para
que realice las gestiones ante el BROU a los
efectos de concretar una linea de crédito,
después de descontar el contrato de préstamo
vigente con esa institucion y a ser cancelada en
el presente periodo de gobierno, ad-referendum
del Tribunal de Cuentas de la Republica.

ATENTO: a que el Tribunal de Cuentas emite su
informe de acuerdo a lo que se establece en el
Articulo 301 Inciso 2 de la Constitucion de la
Republica

LA COMISION DE PRESUPUESTO Y ASUNTOS
FINANCIEROS

RESUELVE:

1. Por mayoria de presentes aconsejar al
Cuerpo conceder la anuencia a la Intendencia
Departamental de San José, para que realice
gestiones ante el BROU a los efectos de
concretar una linea de crédito de hasta el
equivalente al duodécimo del presupuesto
anual del Gobierno Departamental, después de
descontar el contrato de préstamo vigente con
esa institucion y a ser cancelada en el presente
periodo de gobierno con la salvedad que se
dira en el numeral 2.

2. La referida anuencia se otorga con la
condicioén de que se utilice hasta un maximo del
70% del monto total de la linea de crédito (que
surge del Informe del Tribunal de Cuentas).

3. Se solicita al Ejecutivo Departamental
informe mensualmente a la Junta
Departamental el uso de la linea de crédito
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mencionada.

4. Vuelva al Ejecutivo Departamental a sus
efectos.

Es cuanto debemos informar.

Juan Martin Alvarez,Diego Marifio, Lilidn Zerpa,
Angelo Panzardi, Javier Gutiérrez, Pablo Garcia

EDIL PABLO GARCIA. Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE. Tiene la palabra el sefior Edil
Pablo Garcia.

EDIL PABLO GARCIA. Gracias, sefior Presidente.

De la misma forma que lo manifestamos en Sala
cuando ingresé el tema a la Junta Departamental y
publicamente en wuna conferencia de prensa,
reiteramos que nuestra bancada iba a acompanar
con su voto la solicitud de préstamo denominado
«duodécimo» al BROU.

Lo votamos en una primera instancia
argumentando que considerabamos necesario que
la Intendencia obtuviera ese préstamo porque
estaba pasando por una situacion de déficit y
desfinanciamiento.

Hemos dicho en varias oportunidades que
venimos analizando los nimeros de la Intendencia
desde hacia muchos afios, y hoy comprobamos, por
lo que se dice en el informe del Tribunal de
Cuentas, que lo que sosteniamos es real. Lo que
establece el Tribunal de Cuentas es lo que nosotros
venimos denunciando afio tras afio en esta Junta
Departamental, en los medios de prensa y en
nuestra fuerza politica. La Intendencia de San José
tiene un problema econémico serio; tiene una
situacion de déficit que arrastra afio tras afio.

La responsabilidad institucional y politica para
con el departamento, no con el Ejecutivo
Departamental, nos va a llevar a ratificar nuestra
votacion a favor de dar la anuencia para que se
solicite el «duodécimo», pero solo hasta el setenta
por ciento, como lo aconseja el Tribunal de Cuentas.

El mensaje que nosotros queremos dejar es que
realmente el Ejecutivo Departamental debe tomar
alguna decision sobre el manejo de sus finanzas
para acabar con los problemas financieros y con los
problemas de gestidn que tiene actualmente.

Nosotros no queremos agarrar de rehenes a los
proveedores de la Intendencia. No queremos
agarrar de rehenes a los funcionarios. A nuestro
entender, habia riesgo de no poder pagar los
aguinaldos ni el incentivo que le corresponderia
cobrar a los funcionarios que a fin de afio se acojan
al retiro incentivado, tal cual esta establecido en el
convenio firmado entre ADEOM y el Ejecutivo
Departamental.

Por la razones expuestas, nuestra bancada
ratifica que va a acompafar con su voto la anuencia
para que el Ejecutivo Departamental contraiga el
préstamo que se anuncié, pero en el porcentaje que
recomienda el Tribunal de Cuentas en su informe,
que es el setenta por ciento.

Es cuanto queriamos decir, sefior Presidente.
Muchas gracias.
EDIL CARLOS RODRIGUEZ. Pido la palabra.
SENOR PRESIDENTE. Tiene la palabra el sefior Edil

Carlos Rodriguez.

EDIL CARLOS RODRIGUEZ.
Presidente.

Gracias, sefior

En primer lugar, si me lo permiten, brevemente
voy a informar lo que hace el Tribunal de Cuentas.
Yo no tengo problemas en decir que lo que hacia y
hace el especificamente el Tribunal de Cuentas lo
aprendi en los JUltimos tiempos. Quizas, sin
desmerecer a nadie, haya quien, como yo, no sepa
qué hace y cémo actlda el organismo Tribunal de
Cuentas. No es ninguna deshonra no saberlo.

El Tribunal de Cuentas es la entidad
fiscalizadora superior que tiene nuestro pais. Es el
organismo que cuida la Hacienda Pdublica, los
recursos de todos los organismos del Estado. Su
funcion esta establecida en el articulo n.° 228 de la
Constitucion de la Republica.

Articulo 228 .La vigilancia en la ejecucién de los
presupuestos y la funcion de contralor de toda
gestion relativa a la Hacienda Publica, sera de
cargo del Tribunal de Cuentas». Esta es la mision
y competencia del Tribunal de Cuentas.

También tiene la funciéon de asesorar e informar;
muchas veces escuchamos que tal institucion esta
intervenida por el Tribunal de Cuentas. Cualquier
organismo publico, como bien puede ser la
Intendencia o la Junta Departamental, puede pedir
su intervencion y el Tribunal de Cuentas manda a
sus técnicos a auditar.

El articulo 273 inciso 4.° se establece
claramente que el Tribunal de Cuentas debe
asesorar al Gobierno Departamental.

4.° Requerir la intervencion del Tribunal de
Cuentas para informarse sobre cuestiones
relativas a la Hacienda o a la Administracion
Departamental. El requerimiento  deberd
formularse siempre que el pedido obtenga un
tercio de votos del total de componentes de la
Junta.

El Tribunal de Cuentas tiene el control
permanente de la situacion financiera de la nacion.
Tiene el control preventivo de los gastos. Tiene el
control de la responsabilidad administrativa en
materia contable-financiero. Tiene a su cargo la
ejecucion de las auditorias a solicitud de los
gobiernos departamentales y controlar la solicitud
de financiamiento. En esto Ultimo, «solicitud de
financiamiento», sefior Presidente, si usted me lo
permite, quisiera detenerme.

En el articulo n.° 301 de la Constitucién de la
Republica se establece:

Para contratar otro tipo de préstamos, se requerira
la iniciativa del Intendente y la aprobacion de la
mayoria absoluta de votos del total de
componentes de la Junta Departamental, previo
informe del Tribunal de Cuentas

En esto era en lo que nosotros haciamos tanto
hincapié en la sesién de aquel dia tan polémico en
esta Junta Departamental.

Para los fideicomisos se necesitan veintilin
votos; no es nada nuevo.

¢Qué tramite tiene que hacer cualquier entidad,
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ya sea un ministerio 0 una intendencia, para
acceder a un préstamo? Vamos a enfocarnos en el
caso de las intendencias, que es el que nos
interesa. El Intendente enviara a la Junta
Departamental el oficio solicitando el financiamiento
en un expediente que debe contener: nota de la
solicitud, monto del financiamiento a solicitar, la
forma de pago con precisién en la cantidad de las
cuotas, tasas, intereses discriminados con
amortizacion e intereses. Copia del contrato a firmar
con la instituciéon financiera o contrato firmado ad
referendum de la intervenciéon del Tribunal de
Cuentas. Estados contables de la Intendencia a la
fecha de la solicitud del oficio, disponibilidad del
crédito.

Por supuesto, sefior Presidente, que lo estoy
leyendo textualmente de la Constitucion de la
Republica, no lo inventé.

En este caso, cuando vamos a lo que hizo la
Intendencia de San José puntualmente con este
tramite, en ningln momento se detallé la forma de
pago, ni la cantidad de cuotas, ni tampoco en la
moneda que se iba a pagar. Y a las pruebas me
remito ya que en la reciente reunién de la Comisién
de Presupuesto y Asuntos Financieros no sabiamos
si se iba a financiar en ddlares o en unidades
indexadas. Los compaferos que integran la
Comisién de Presupuesto y Asuntos Financieros lo
pueden avalar. No teniamos claro de qué manera se
iba a realizar el crédito.

Si sera importante lo que estoy diciendo, sefior
Presidente, que estamos hablando de la copia del
contrato a firmar con la institucién financiera. Aca
tendria que haber venido una copia o un borrador
del contrato con el Banco de la Republica diciendo
como se va a financiar. Se tenia que haber
presentado copia del contrato a firmar con la
instituciéon financiera o contrato firmado ad
referendum de la intervencion del Tribunal de
Cuentas.

(Dialogados).

SENOR PRESIDENTE. jPor favor, sefiores Ediles!,
respetemos al compafiero Edil que estd haciendo
uso de la palabra.

Continue, sefor Edil.

EDIL CARLOS RODRIGUEZ. Gracias, sefor
Presidente. Si estoy fuera de tema, me lo dice.
SENOR PRESIDENTE. Continte, sefior Edil.

EDIL CARLOS RODRIGUEZ. Gracias, sefior
Presidente.

Me parece que eso esta claro en la Constitucion
de la Republica. También habla del estado de los
balances. Se dice: «Estados de los balances
contables de la Intendencia».

En la observacion que hizo el Tribunal de
Cuentas, de fecha 28 de setiembre de 2017, dice:
«El Departamento de Hacienda de la Intendencia
remite  mediante correo electronico informacién
complementaria por cuanto en las actuaciones
enviadas a este Tribunal, no se habian incluido las
condiciones del endeudamiento».

Cuando se trat6 el tema de este préstamos por
primera vez, nosotros en Sala dijimos todo esto, que

ahora lo dice el Tribunal de Cuentas. Y fue por eso
gue pedimos mas plazo para definir el tema y que el
tramite fuera mas ordenado. Podriamos haber
hablado perfectamente en la Comision de
Presupuesto y Asuntos Financieros, porque lo
sabiamos, esta escrito, no se precisa ser idéneo en
el tema, basta con buscar la documentacion.

O sea, el informe que realiza el Tribunal de
Cuentas —que es un organo integrado por siete
personas y en donde hay cargos politicos que
trascienden los periodos de gobierno— sobre los
trAmites que debié hacer la Intendencia para
obtener el préstamos es bien claro.

Esta fue una lectura textual de la Constitucion de
la Republica, no saqué ni agregué nada.

Cuando analizamos el informe del Tribunal de
Cuentas, vemos, como dije anteriormente, que el
Departamento de Hacienda de la Intendencia no
mandé toda la informacién.

Si me lo permite el Cuerpo y usted, sefior
Presidente, quisiéramos saber, aunque no estuviera
en el plazo complementario 0 no sirviera para
analizarlo en la Comisién de Presupuesto y Asuntos
Financieros, cual fue la informacion que faltd, a
nosotros nos interesa, la queremos conocer.
Queremos saber por qué el Tribunal de Cuentas
detalla en su informe que le falté informacion y por
qué después la Intendencia se la envid; eso
también hay que decirlo. En la primera hoja del
informe del Tribunal de Cuentas se dice que la
Intendencia envid la informacion complementaria.

El Tribunal de Cuentas pide que la Intendencia
también mande las condiciones de endeudamiento
que tiene la Intendencia. De las mismas resulta que
el Banco solo puede financiar hasta un duodécimo
del presupuesto de sueldos y gastos, incluyendo el
saldo actual del préstamo en unidades indexadas,
cifra equivalente al dia de hoy de hoy a un millén
novecientos mil y pico de délares, que fue lo que la
Intendencia solicito.

El informe, en el punto que habla de la situacién
financiera, se expresa: «Esto determina que la
Intendencia deba tomar préstamos sensiblemente
inferiores al monto méaximo de la Linea de Crédito a
los efectos de no incrementar el déficit acumulado a
la fecha». Siguen las cifras, que no las voy a dar
porque ya las mencioné.

(Dialogados).

Contindo: «(...) en ese sentido, la Intendencia
suministra informacion que significa un
desfinanciamiento actual acumulado de $
413.650.868, valor inferior al déficit acumulado al
31/12/16».

Les pido disculpas a los sefiores Ediles porque
los nimeros son complicados, pero esto hay que
decirlo.

Continla el informe: «En resumen, la
Intendencia debera reestructurar su endeudamiento
de forma tal que el total de deuda vigente no sea
mayor al 70% de la Linea de Crédito en promedio,
ya que de lo contrario, el déficit seguird
aumentando. En caso contrario, debera incrementar
recursos o0 abatir gastos en el monto del
endeudamiento que se contraiga».

Es decir, la Intendencia tiene que bajar los
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gastos, si no, no va a poder financiar ese préstamo.

Voy a detenerme cuando hace referencia al
setenta por ciento. Estoy convencido de que en el
informe que elaboré la Comision de Presupuesto y
Asuntos Financieros, que leyd Secretaria, se debe
sacar la mencion al setenta por ciento, porque ese
porcentaje lo tiene que pedir el Intendente. Los
Ediles no le podemos sugerir al Intendente que
tome el setenta por ciento del préstamo. La solicitud
tiene que venir desde la Intendencia hacia la Junta
Departamental. ¢No sé si esto que dije el Secretario
General lo puede chequear en algun lado, ya que
tiene experiencia en el tema?

También se comentd en los corrillos que se iba a
cancelar el préstamo antes del 28 de febrero, pero
€s0 no esta escrito en ningun lado, y el Intendente
tiene todo el periodo para cancelarlo, tal como dice
el informe del Tribunal de Cuentas.

Lo del 28 de febrero fueron versiones
periodisticas, al igual que lo del setenta por ciento,
puesto que estoy practicamente convencido que lo
de topear el uso del préstamo en este porcentaje
solamente es vdalido si lo solicita el sefior
Intendente.

Abordando este tema, desde el punto de vista
politico, que también tiene su que ver en este
informe, me gustaria decir que algunos sectores de
la Junta Departamental...

SENOR PRESIDENTE. Le solicita una interrupcion el
sefior Edil Gastén Camy.

EDIL CARLOS RODRIGUEZ. Se la otorgo, sefior
Presidente.

SENOR PRESIDENTE. En uso de una interrupcion,
tiene la palabra el sefior Edil Gaston Camy.

EDIL GASTON CAMY. Gracias, sefior Presidente.

Simplemente, quisiera solicitar que se le
prorrogara el tiempo en el uso de la palabra al sefior
Edil.

Gracias.

SENOR PRESIDENTE. Se somete a votacion la
prérroga solicitada. Quienes estén por la afirmativa
sirvanse manifestarlo.

(Se vota).
30 en 30. Afirmativa. UNANIMIDAD.

ContintGia en el uso de la palabra el sefior Edil
Carlos Rodriguez.
EDIL CARLOS RODRIGUEZ. sefor
Presidente; gracias, sefior Edil.

Como decia, escuché decir a algunos sectores
politicos, representados en esta Junta
Departamental, que la intencién de Alianza, al no
votar este préstamo, era romper la unidad partidaria
entre nuestro sector y el Sumate. Pero eso no es
asi, sefior Presidente. Estoy convencido de que
nuestro partido esta mas unido que nunca. ¢Sabe
por qué? Porque este partido estd formado por
hombres y mujeres de todo el departamento y no
solo por el Presidente de la Junta, los Ediles y otros
actores politicos; todos somos el Partido Nacional.

Gracias,

Nosotros estamos de paso y de ninguna manera
representamos a todo el Partido Nacional. Como le

dije, nuestro partido esta integrado por hombres y
mujeres y no solo por el Intendente, el Senador, el
Diputado, etcétera. La unidad partidaria bajo ningin
motivo esta en juego.

Uno de los motivos que nos llevaron a no
acompafar con nuestro voto la anuencia que se
pedia para contraer este préstamo que solicita el
Ejecutivo Departamental es el de cuidar los dineros
publicos. Nosotros buscamos permanentemente
gue se cuiden los dineros publicos, y por eso es que
vamos a todas las industrias cuando nos solicitan la
declaracién de interés departamental, como hicimos
ayer, junto al Edil German Gonzalez, que
concurrimos a una importante empresa de la ciudad
de Libertad, cuidando de ver a quién vamos a
exonerar de impuestos y a quién no.

Tenemos, sefior Presidente, el compromiso
partidario, jy vaya si lo tenemos!, mas allad de que
haya gente que diga que no es asi. jVaya si
tenemos responsabilidad de gobierno! Somos muy
responsables del Gobierno Departamental.

iY si seremos responsables que estuvimos
dispuestos a pagar un duro precio por este tema!
Todos sabemos a qué hago referencia. Lo pagamos
y salimos con la frente en alto, afirmando que
nosotros bajo ningdn motivo cambiariamos nuestra
posicién por cargos. Y eso se debe a que estamos
convencidos de lo que decimos.

El Partido Nacional tiene experiencia en estos
temas, porque en el primer Gobierno de Tabaré
Vazquez se lo presiond, poniendo por delante
cargos, y nuestro partido no cedid. Tenemos
experiencia en esto. Este sector del Partido
Nacional es asi y va a continuar siendo de esta
manera.

En demostracién de que es asi, me gustaria
decirles que nosotros, si hubiéramos querido,
podriamos haber especulado con los cargos. Es
decir, podriamos haber llegado a esta instancia
antes de dejar los cargos, porque el informe del
Tribunal de Cuentas aun no habia llegado. Pero no
hicimos eso, sefior Presidente. En una reunion que
tuvimos con el sefior Intendente le aclaramos que
no ibamos a votar la anuencia que se pedia para
contraer un préstamo y que si teniamos que dejar
los cargos al otro dia, los dejabamos, y asi fue.

Estoy orgulloso de los compaferos que
ocupaban los cargos en ese entonces, porque en
mas de una oportunidad nos manifestaron que esos
puestos estaban a disposicion, y en particular me
gustaria nombrar al sefior Fernando Menéndez, que
en una reunién del sector dijo «hoy yo me quiero ir».
iEstdbamos convencidos de que teniamos que
seguir por el camino que sefialabamos! Y seguimos
convencidos!

Tendria muchas cosas para decir, sefior
Presidente, y podria estar horas hablando, porque,
ademas, el tema me gusta.

También se dijo que la posicion que tomod
nuestro sector fue un adelanto de la campafia

electoral. jPara nada! Nosotros no pensamos en
eso.

EDIL DANILO DEL CURTI. jSefor Presidente, esta
fuera de tema!

SENOR PRESIDENTE. Sefior Edil, esta fuera de
tema.
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Le solicito que se centre en el tema que se esta
tratando, si no, vamos a tener que someter a
votacion del Cuerpo si se entiende que usted esta
fuera de tema o no.

EDIL CARLOS RODRIGUEZ. Pido disculpas, sefior
Presidente.

Con respecto a los pedidos de informes que hizo
Alianza por San José, nos gustaria decir que no
solamente haciamos pedidos, sino que también los
devolviamos con propuestas.

Varias veces le propusimos al sefior Intendente
lo que a nuestro juicio debia hacerse, por ejemplo,
reducir los cargos de particular confianza o abaratar
gastos en algunas cosas puntuales en las que
nosotros considerabamos que habia que trabajar,
sobre todo en lo relativo al rubro cero.

Nosotros trabajamos mucho en como abatir el
gasto, y lo seguimos haciendo, porque la
Intendencia también es nuestra; lo sentimos asi y la
queremos cuidar. Por eso dijimos que no al
préstamo, porque estamos convencidos de que hay
que buscar otras alternativas. No se puede cruzar la
plaza e ir a buscar plata al banco, hay que bajar en
forma drastica el gasto que tiene la Intendencia, v,
por supuesto, estamos a tiempo de hacerlo.

Sefior Presidente, voy a dejar por acad mi
primera intervencion, pero quiero quedarme con
estas palabras: nosotros en ningdn momento
medimos el costo politico que este tema tuvo para
nosotros. Alianza por San José no cedid, sefior
Presidente, y no le import6 cual fuera el costo.

Era cuanto queria manifestar, sefior Presidente.
Muchas gracias.

EDIL JAVIER GUTIERREZ. Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE. Tiene la palabra el sefior Edil
Javier Gutiérrez.

EDIL JAVIER GUTIERREZ. Muchas gracias, sefior
Presidente.

En la noche de hoy, justo es decir que nos
sentimos representados con la postura planteada
por el sefior Edil Pablo Garcia.

Nos habiamos propuesto no hablar, pero en el
transcurso del debate surgieron cosas sobre las que
me parece que es bueno hacer alguna referencia,
porque, como dice el dicho popular, el que calla
otorga. Eso es muy cierto, porque, quien no habla, o
estd de acuerdo con lo que se estd diciendo o
estratégicamente entiende que no le conviene
hablar. Nosotros entendemos que hay cosas que se
deben aclarar.

En principio, no coincidimos con la postura
técnica que plantea Alianza por San José. Creemos
que el Unico rol que la Junta Departamental tiene en
este tema concreto es otorgar la anuencia al
Ejecutivo, y eso es lo que hoy estamos haciendo,
luego de haber recibido el informe del Tribunal de
Cuentas.

En su momento, cuando el Edil Carlos
Rodriguez planteaba la situacion a la que hizo
referencia anteriormente, en la primera sesion en la
que se traté el tema, en la que el Frente Amplio
anuncia que iba votar la anuencia que se pedia,
tenia razén. Nosotros sabiamos que tenia razon, de
hecho la Junta Departamental ya habia tenido una
experiencia similar, con aquel controvertido y

discutido fideicomiso que se voté para Ciudad del
Plata, que fue votado por todos los partidos
politicos, y que después se trancé porque
cambiaron las condiciones politicas, lo que llevé a
que se atrasara su tratamiento hasta que llegara el
informe del Tribunal de Cuentas, momento en el
cual si habia que dar o no la anuencia definitiva.

Por lo tanto, desde el punto de vista técnico, es
verdad que se vota definitivamente una vez que el
Tribunal de Cuentas remite su informe.

Yo no voy a hablar sobre los problemas del
Partido Nacional. Los problemas del Partido
Nacional son del Partido Nacional y nosotros no
interferimos en esa situacion.

Nosotros adoptamos posturas politicas en
funcion de la responsabilidad institucional y de la
responsabilidad que nosotros entendemos que
debemos tener frente a determinados temas.

Tampoco voy a negar —porque lo hemos dicho
publicamente, lo ha dicho nuestro presidente en los
medios de comunicacion, lo hemos dicho los que
nos ha tocado hablar en los medios de prensa—
que, obviamente, nosotros hacemos valoraciones
politicas del contexto politico. El contexto politico de
una interna también entra dentro de las
consideraciones que hacemos todos los partidos
politicos. jLa hacemos todos los partidos politicos!
Es parte del rol de la politica. ¢No sé por qué hacer
un drama de esto?

Los problemas del Partido Nacional son
problemas del Partido Nacional, que los solucionen
en «calle Vidal», en la Intendencia o donde quieran.

Nosotros entendemos que esta Intendencia es
mala. jTiene una muy mala gestiéon! Es muy mala
desde el afio 2011. Fuimos lo Unicos que venimos
diciendo desde el 2011 «esto va mal», «esto va
mal», «esto va mal».

Y llegamos al 2015 y tuvimos que enfrentar una
campafia electoral y volvimos a decir «esto va muy
mal». Sin embargo, en ese momento, €sos que no
tienen problema, dijeron «vamos bien», «tan bien
que elegimos al Intendente que venia mal —y que
hoy sigue mal— va a ser el candidato UGnico». Y
defendieron la gestion. jY vaya si me agarré cada
encontronazo cuando me sentaba con Gonzalo
Simone y con Gonzalo Geribon defendiendo la
gestion del candidato a Intendente! Evidentemente,
lo hacian porque habia una consideracién positiva
de una gestion.

Cuando la Junta Departamental voté el
Presupuesto  Quinquenal de Ila Intendencia
—nosotros no lo votamos— se voto6 la ampliacion de
los cargos de confianza, se vot6 el rubro cero en su
totalidad, no hubo modificaciones del proyecto
original enviado por el Ejecutivo Departamental, y
ya en ese momento veniamos mal, veniamos muy
mal. Es més, veniamos de recibir las peores
rendiciones de cuentas. La Ultima rendicion de
cuentas fue la menos mala, comparada con las
anteriores.

Y no solo se votaron la creacion de mas cargos
de confianza y votaron el rubro cero como venian,
sino que, después se votd la creacion de la Tasa de
Alumbrado Publico y la Tasa de Salubridad. Sin
embargo, la situacion financiera que hoy tiene la
Intendencia es producto de todo eso; es producto
de una gestion de partido. Aca se dijo: «Hay una
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gestion del Partido Nacional». Y esa gestion es la
gue nosotros decimos que es mala y que nos ha
llevado a la situacion en la que hoy estamos, que, si
no votamos el préstamo, de pronto los funcionarios
no cobrarian el aguinaldo y los que se acogen al
retiro incentivado no tengan posibilidad de cobrar el
incentivo.

Esta situacion es un problema del Partido
Nacional. Y los problemas del Partido Nacional los
tendra que discutir el Partido Nacional, pero,
evidentemente, esos problemas del partido y de la
gestién del partido es lo que origind la situacion que
hoy tenemos, y se arrastré a todo el departamento.
Por eso nuestro compromiso no es con el
Intendente, es con el departamento de San José.

El informe de la situacion financiera de la
Intendencia que hace el Tribunal de Cuentas
confirma lo que nosotros veniamos diciendo. Pero el
informe del Tribunal de Cuentas también dice que
hay disponibilidad de crédito para pagar el rubro de
intereses. Y asi como esta esa disponibilidad puede
haber una trasposicion de rubros para cubrir el
excedente. Esas trasposiciones de rubro que,
después, nos vienen observadas del Tribunal de
Cuentas, y que nosotros queremos discutir en la
Comisiéon de Presupuesto y Asuntos Financieros
son las que no discute el Partido Nacional.

iEl Partido Nacional no discute todas las
observaciones que vienen del Tribunal de Cuentas!
iHay trillones! Ustedes vean el relacionado de la
Comisién de Presupuesto y Asuntos Financieros y
van a ver que son todas observaciones del Tribunal
de Cuentas que estan pendientes de discusion y
gue nosotros queremos dejar en carpeta; lo hemos
dicho con claridad. Nosotros queremos que quede
claro que se vive levantando observaciones.

Las observaciones del Tribunal de Cuentas para
algunas cosas son buenas, para algunas cosas son
malas; no entiendo.

No coincidimos, pero entendemos la postura
técnica de Alianza por San José. Supongamos que
el sefior Edil Carlos Rodriguez pueda tener rezén
en algunas cuestiones técnicas, pero para nosotros
la responsabilidad que hoy tenemos es una
responsabilidad politico-institucional. No ponemos
énfasis en cuestiones técnicas en funcion de
nuestra responsabilidad con el departamento, con
los funcionarios y con las cosas que se deberian
hacer en el departamento de San José.

Por lo expuesto, en la noche de hoy, el Frente
Amplio ratifica su postura inicial y va a votar la
anuencia que se esta solicitando. Y lo vamos a
hacer teniendo en cuenta lo que nos dice el Tribunal
de Cuentas, lo que nos dice ese organismo de
contralor, que pone limite al endeudamiento que se
puede contraer para no tener mayores dificultades.
Por eso queremos que desde esta Junta
Departamental se especifique claramente hasta
cuanto le permitimos endeudarse al Intendente de
San José.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EDIL SUSANA GASPERI. Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE. Tiene la palabra la sefiora
Edil Susana Gasperi.

EDIL SUSANA GASPERI. Gracias, sefior Presidente.
Los Ediles de Alianza por San José creemos que

la discusion del tema en esta sesion es la
oportunidad para aclarar todo lo que ha sucedido en
poco mas de un mes con relacion a la solicitud de
anuencia para un nuevo préstamo bancario de parte
de la Intendencia.

El 20 de setiembre de este afio, en una apurada
sesion exclusivamente para esos efectos, el Frente
Amplio y el Sumate le otorgaron —en un gesto
politico aunque, como veremos, juridicamente
intrascendente por razones formales del orden del
tramite— anuencia al Ejecutivo Departamental para
tramitar un préstamo.

Ese gesto politico se concretd en pocas horas,
cuando el otro partido con representacion en la
Junta hizo publico su anuncio de respaldo a lo
solicitado por el Ejecutivo Departamental.

Hemos escuchado y leido especulaciones que
corren como un secreto a voces respecto a una
reunion de varios Ediles referentes del Frente
Amplio con la Secretaria General de la Intendencia
de San José, Ana Bentaberri, que habria precipitado
tan rapida decision. No nos hacemos eco de
versiones, pero tampoco podemos hacernos los
distraidos ante tan inexplicable apuro.

A eso debe sumarse versiones dadas
recientemente por periodistas serios que afirman
haber recibido de parte de algunos de esos Ediles
del Frente Amplio la explicacién de que, en realidad,
votaban el préstamo para dividir al Partido Nacional
En concreto, en el programa de Jorge Gutiérrez
Pérez, hace pocos dias, el Edil Javier Gutiérrez
admitié que esa fue una de las razones por las que
votaron el préstamo, de manera muy responsable,
como dijo el Intendente.

SENOR PRESIDENTE. Discllpeme, sefiora Edil, el
sefor Edil Javier Gutiérrez le esta solicitando una
interrupcién para contestar una alusion. ¢Se la
concede?

EDIL SUSANA GASPERI. Si.

SENOR PRESIDENTE. En uso de una interrupcion,
tiene la palabra el sefior Edil Javier Gutiérrez.

EDIL JAVIER GUTIERREZ.

Presidente.

Gracias, sefior

Evidentemente, la sefiora Edila ya vino con el
discurso escrito. Yo acabo de decir lo que dije en el
programa de Jorge Gutiérrez Pérez, en cuanto a
que una de las valoraciones que hicimos como
fuerza politica fue la del contexto politico. Los que
estamos en politca hacemos ese tipo de
valoraciones; las hacemos todos. Lo acabo de decir
en Sala; no hay ningln misterio, lo digo en una
radio o donde tenga que decirlo.

En otro orden de cosas, sefior Presidente,
obviamente que acd, en ese marco de querer
enredar, no tenemos ningun problema en aclarar
todo ese tipo de situacién. Nosotros hemos actuado
responsablemente. Esta no fue una decision de tres
Ediles. Eso hay que decirlo con mucha claridad,
porque, en el marco de enredar, aca, se ha dicho
mucha cosa, hasta acusaciones graves.

Nosotros queremos plantear con claridad cémo
fueron los hechos. Este tema fue discutido,
analizado y resuelto por toda la Bancada de Ediles
del Frente Amplio y con nuestro presidente. Si eso
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no fue asi, me gustaria que otro compariero lo dijera
publicamente, porque pareceria que tres Ediles del
Frente Amplio resolvieron la postura de toda una
fuerza politica. Si alguien tiene prueba de eso, que
las presente.

Muchas gracias, sefior Presidente.

SENOR PRESIDENTE. ContinGia en el uso de la
palabra la sefiora Edil Susana Géasperi.

EDIL SUSANA GASPERI. Gracias.

Lamentablemente, las consideraciones politicas
—con un Intendente que estaba ausente del pais—
comenzaron de parte de la agrupacién de la Lista
50, de boca directamente del Diputado de nuestro
partido por San José, que comenzd una campafia
para cobrar costos politicos a nuestro sector. Llego
al punto que el propio Presidente de la Junta...

SENOR PRESIDENTE. Sefiora Edil: el sefior Edil
Angelo Panzardi le esté solicitando una interrupcion.
¢ Se la concede?

Le concedo una interrupcion al sefior Edil Angelo
Panzardi.
EDIL SUSANA GASPERI. Si.

SENOR PRESIDENTE. Puede interrumpir el sefior
Edil Angelo Panzardi.

EDIL ANGELO PANZARDI. sefior

Presidente. Gracias, sefora Edila.

Gracias,

Sin animo de entrar en controversia con nadie...
(Interrupcion).

Lo hacemos segun la consideracion de cada
uno. Se escuchan sus comentarios desde aca,
sefior periodista.

Me gustaria comentarle al Cuerpo que lo que
estamos por votar, 0 no, es un informe de comision,
y después habra otras instancias donde cada uno
podra hacer sus descargos, que son totalmente
vélidos, pero tratemos de ir a lo medular del tema
sin hacer consideraciones politicas partidarias con
nombre y apellido. Si no, se va a entreverar
demasiado la discusion y no vamos a hacer
referencia al informe, que es lo que hoy nos
convoca.

Después daremos las explicaciones necesarias,
porque asi lo establece la democracia, pero no
podemos entrar en un juego politico que es
desfavorable para todos.

Por eso le sugiero a la sefiora Edila que
continde con su alocucidén, y si en ese texto que
esté leyendo hay mas consideraciones politicas con
nombre y apellido, que trate de obviarlas y vaya a lo
medular del tema.

Gracias, sefor Presidente.
(Dialogados).

SENOR PRESIDENTE. Sefiora Edila, le voy a pedir,
por favor, que centre su alocucion en el informe de
la Comision de Presupuesto y Asuntos Financieros,
de lo contrario, tendremos que poner a
consideracion del Cuerpo si usted esta fuera de
tema o no.

EDILA SUSANA GASPERI. Considero que lo que
estaba haciendo era un racconto de los temas que
llevé a nuestro sector Alianza por San José a tomar
la decision.

Con respecto a que este no es el ambito politico
donde tenemos que discutir los temas, ¢entonces
diganme cual es? ¢ En la vereda?

SENOR PRESIDENTE. Sefiora Edila, en la noche de
hoy fuimos convocados para tratar un informe de
comisién y no para hacer alusiones a cémo se
desarroll6 el tema.

Usted continde; cualquier duda la ponemos a
consideracion del Cuerpo.

Le esta solicitando una interrupcion el sefior Edil
Juan Carlos Alfaro.

EDILA SUSANA GASPERI. Se la concedo.

SENOR PRESIDENTE. Puede interrumpir el sefior
Edil.

EDIL JUAN CARLOS ALFARO. Gracias, sefor
Presidente. Gracias, sefora Edila.

Solicito que se le prorrogue el tiempo de
exposicion a la sefiora Edila, porque, ha concedido
varias interrupciones.

SENOR PRESIDENTE. Estaba detenido el tiempo,
sefor Edil.

Continta en el uso de la palabra la sefiora Edila
Susana Gasperi.

EDIL SUSANA GASPERI. Gracias, sefior Presidente.

Lamentablemente, las consideraciones politicas
—con un Intendente que estaba ausente del pais—
comenzaron por parte de la agrupacion de la Lista
50 y de boca directamente del Diputado de nuestro
partido por San José, que comenzd una campafia
para cobrar costos politicos a nuestro sector. Llegé
al punto que el propio Presidente de la Junta, que
se supone que representa a todo el organismo, se
retir6 de Sala admitiendo que era por ese motivo
cuando creyeron que la discusion del tema de
higiene en la Junta Departamental iba a afectar
politicamente al director, en ese entonces, de
nuestro sector.

Finalmente, fueron estos mismos Ediles de
Alianza por San José los que lograron una ajustada
mayoria para evitar una declaracion impulsada por
los mismos Ediles del Frente Amplio que votaron el
préstamo, y que buscaban con su mocion la
desaprobacion de la gestion de Juan Carlos
Alvarez, que es del sector del Intendente.

El propio Intendente desde China y sin haber
mandado ni siquiera un mail, un mensaje o
realizado algun tipo de llamada a algunos de los
integrantes de Alianza por San José, tilda de
irresponsable nuestra decision.

Posteriormente, el jueves 12 de octubre, se
reline José Luis Falero solamente con los Ediles y
los alcaldes del partido, a los Unicos efectos de dar
un ultimatum. Es mas, a la salida, y sin tiempo para
que los Ediles trasladdramos nada al resto a los
comparieros, el Intendente dijo a la prensa que si
Alianza no cambiaba su voto, echaria a nuestros
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representantes del gabinete. Nunca hubo una real y
sincera instancia de didlogo.

Ante la amenaza desmedida e injustificada, al
otro dia ratificamos nuestra posicion. No habia
nueva informacion y no habia respuesta a las
propuestas de fondo que habiamos formulado al
Ejecutivo a mitad del afio, como bajar costos en
compras de repuestos, materiales, eliminar cargos
de confianza, revisar y ajustar la asignacién de
horas extras, entre otros.

Y este sector que encabeza el senador Carlos
Daniel Camy agregd: «Nos sentimos orgullosos de
la forma en que se vienen desempefiando nuestros
compafieros en los lugares que ocupan».
Obviamente que hacia referencia a los exdirectores
y al exsubdirector.

Sobre ello, y luego de dejarlos cesantes,
admitiria el Intendente que cumplian una muy
buena gestion. Y agregamos nosotros: «Cuidadosa
de los dineros publicos, que de eso se trataba y se
trata el tema en cuestion».

Finalmente, Falero cumplié con su amenaza y
retird del gabinete a los compafieros, algo que a
pesar de lo ilégico y desproporcionado, parecia
seguro. A partir de ese dia, y por decision del
principal responsable, en San José no hay un
gobierno de partido, sino un gobierno de sector.

Queda claro absolutamente que Alianza por San
José no especulé con ningun pacto, acuerdo o
negociacion por cargos. Acd se demostrd quiénes
no estan para el acomodo a cualquier precio. Para
lo que estdbamos, y seguimos estando, es para
proponer y acordar soluciones de fondo a la
problematica financiera de la Intendencia.

Es importante también recordar, sefior
Presidente, lo que paso en la sesidn extraordinaria
en la que se votd, en primera instancia, la anuencia
solicitada por el Intendente. En primer lugar, hubo
un informe de la Comisidn de Presupuesto firmado
por el Sumate y el Frente Amplio, continuando el
error del Ejecutivo, de pretender otorgar anuencia
para solicitar ante el BROU el préstamo. Eso es lo
que se vota ahora, porque el informe del Tribunal de
Cuentas es —como dice la Constitucion y tal cual lo
dijimos en aquel momento— previo.

Los Ediles hicieron uso de la palabra y quedaron
claras tres posiciones. Alianza por San José
expresaba: «Por supuesto que queremos que se
repare la camineria rural, pero que se haga con
parte de lo presupuestado; queriamos que se nos
diera toda la informacion; queriamos que nos
dejaran participar y no que se hiciera con tanto
apuro; no dejaron que nos expresaramos; no
dejaron que consultaramos a los distintos técnicos;
nosotros no pensamos, como lo hace la otra fuerza
politica que integra esta Junta Departamental, que
con ese dinero se piensa pagar los aguinaldos de
los funcionarios; la inversién que tiene prevista la
Intendencia estd superando los recursos; la
solucién esta en ajustar el gasto, ser mas ordenado,
mas prolijo».

Por su parte, Ediles del Sumate, entre otras
cosas, decian: «Yo no sé para qué es este
préstamo ni tampoco me interesa». Y hasta
agregaban: «Bienvenida sea la instancia que vendra
para discutir los préximos recursos y encontrar
soluciones de fondo a muchos otros temas».

Todo esto, sefior Presidente, es justamente lo
que pretendia y pretende Alianza. Seamos serios:
se debe negociar antes, las soluciones de fondo
deben ser discutidas antes de votar el préstamo y
no después.

Y, finalmente, varios Ediles del Frente Amplio
repitieron una y otra vez expresiones como:
«Salvataje; votamos para que la institucionalidad se
mantenga; podria estar en peligro la posibilidad de
gobernar a futuro; la Administracién es malisima; la
Intendencia es un ente recaudador y postergador de
obras; estamos tirando un salvavidas para que se
paguen salarios, los aguinaldos; no podemos hacer
caso a lo que dijo el Intendente; esa plata es para
tapar agujeros; estamos siendo irresponsables con
la ciudadania, pero responsables con los
funcionarios».

Queda claro que el Frente Amplio acusé y sigue
acusando al Ejecutivo Departamental de mal
administrador y mentiroso. Sin embargo, en lugar de
intentar negociar en conjunto soluciones de fondo
—algo que también insinué algin Edil de dicho
partido en la primera sesion en que se tratdé este
tema—, votaron el préstamo, aprovechando la
coyuntura politica para dividir al Partido Nacional,
como han admitido publicamente.

Hoy, sefior Presidente, el informe del Tribunal de
Cuentas de la Republica nos da la razén. Lo
primero que queremos mencionar es que decir que
no tiene observaciones es ocultar parte de la
verdad, y enviarlo primero a los periodistas,
buscando afirmar eso que se dice, es «un grave
error» —vamos a llamarlo asi— del Presidente y
Secretario General de esta Junta Departamental,
gque entendemos deben representarnos a todos.

Otra cuestion importantisima que marca el
informe del Tribunal de Cuentas es que no se habia
incluido las condiciones del endeudamiento. Por
tanto, nos preguntamos: los Ediles que lo votaron,
¢Jlas conocian?

EDIL GASTON CAMY. Solicito una interrupcion,
sefor Presidente.
EDIL SUSANA GASPERI. Si, se la concedo.

SENOR PRESIDENTE. En uso de una interrupcion,
tiene la palabra el sefior Edil.

EDIL GASTON CAMY. Gracias, sefior Presidente.

Es para solicitar que se le prorrogue el tiempo
en el uso de la palabra a la sefiora Edila.

Gracias.
SENOR PRESIDENTE. Se somete a votacion la

prérroga solicitada. Quienes estén por la afirmativa
sirvanse manifestarlo.

(Se vota).
23 en 29. Afirmativa. MAYORIA.

Contintia en el uso de la palabra la sefiora Edil
Susana Gésperi.

EDILA SUSANA GASPERI.
Presidente; gracias, sefior Edil.

Especificamente: los Ediles y el Presidente del
Frente Amplio, que dieron una conferencia de

Gracias, sefor
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prensa a veinticuatro horas de la sesion en la que
entr6 el tema, ¢lo sabian? Porque en los
antecedentes que se enviaron desde el Ejecutivo
Departamental no estaban las condiciones del
préstamo. Me pregunto: ¢;cémo se puede votar la
anuencia de un préstamo sin saber esto?

Hoy, el Frente Amplio dice que vota el setenta
por ciento del monto del préstamo; cambié su
posicion. Y nos preguntamos, siguiendo la linea de
lo que ellos mismos expresaban: ¢alcanza con ese
treinta por ciento menos para cubrir los sueldos, los
aguinaldos y el pago a los proveedores? Porque
para eso fue que el Frente Amplio vota este
préstamo. ¢Alcanza para la camineria rural o se va
a reparar un tercio menos de lo previsto?

Alianza por San José sigue apostando a la
verdad, y no solamente en palabras, sino con
cambios de fondo, y no para sacar réditos
electorales ni para demostrar una falsa autoridad.
Lo que queremos es mejorar la gestion, y
reiteramos la necesidad de aplicar medidas de
ajuste en el gasto, de basqueda de mayor
eficiencia, en lugar de alegremente pedir préstamos
y jugar irresponsablemente con los dineros que la
poblacién aporta con sus impuestos.

El 22 de setiembre, luego de la primera votacion,
emitimos una declaracion, y hoy, con coherencia y
responsabilidad, podemos repetir textualmente la
conclusién a la que habiamos llegado en ella:
«Alianza por San José ha cumplido con los
compromisos politicos partidarios, pero sin dejar de
honrar sus responsabilidades de gobierno, y
diferenciando las que corresponden al ambito
legislativo de las del ambito ejecutivo. Creemos que
esa es la mejor forma de aportar al partido, a la
gestion del gobierno departamental y al interés de la
ciudadania, que debe ser siempre lo primero a
considerar. En este rumbo seguiremos».

Era cuanto queria manifestar, sefior Presidente.
Muchas gracias.

EDIL GASTON CAMY. Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE. Tiene la palabra el sefior Edil
Gastén Camy.

EDIL GASTON CAMY. Gracias, sefior Presidente.
Vamos a ser muy breves.

El compafiero Edil Carlos Rodriguez realiz6 una
explicacién bastante técnica que no vamos a repetir.
Simplemente, nos gustaria decir que lamentamos la
forma en que se manejaron las cosas, sobre todo
por parte del Ejecutivo Departamental.

Nosotros, increiblemente, nos enteramos —
como manifesté en la tarde de hoy en un programa
de radio— de este préstamo por la prensa. La
verdad es que no entendia por qué se utilizé6 esa
forma de proceder, yo quedé bloqueado mientras
manejaba. Después de transcurridos unos dias, vi al
Intendente en Canal 12 decir, ante la pregunta del
periodista, relativa a si habia dejado todo arreglado
antes de irse de viaje, que si, que habia
comunicado todo; en ese momento menos entendi
como procedio.

Eso es lo que lamento: la forma en que se
trataron las cosas, el famoso ninguneo —del que se
hablaba en los corrillos—, que no lo entendemos y
no lo comprendemos. Lamentamos todo esto
porque creemos que quienes somos elegidos por el

pueblo y no ocupamos un cargo de particular
confianza merecemos respeto y que Se nos
informen las cosas de otra manera. Por ejemplo, no
costaba nada realizar una reunion con los
contadores, de la Intendencia y el nuestro, en la que
no tenia ni por qué estar el Intendente, porque,
naturalmente, siempre tiene cosas importantes que
hacer.

Todo esto lo planteo més alla de los argumentos
que damos, mas alla de que estuviéramos de
acuerdo o no en votar el préstamo. Entonces,
cuando se habla de confianza, yo creo que no se
debe imponer, sino que se debe generar con
trabajo, con transparencia y siendo claros.

Siempre hubo de nuestra parte disposicién al
entendimiento, y no solo en este tema, sino en todo
lo que se ha tratado en esta legislatura, como asi
también en la anterior. Muchas veces hemos pedido
que no se nos traigan los temas a la Junta
Departamental una hora antes, sino con tiempo,
para poder estudiarlos, y muchas veces no ha
sucedido asi.

Por eso, como decia, lamento la forma en que
se tratd este tema. Nosotros vamos a seguir
aportando al partido como siempre, porque nuestro
sector siempre ha peleado por la unidad y, por
supuesto, por el bien de toda la comunidad.

Era cuanto queria manifestar, sefior Presidente.
Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE. Se somete a votacion el
informe elaborado por la Comisién de Presupuesto
y Asuntos Financieros que fuera leido por
Secretaria. Quienes estén por la afirmativa sirvanse
manifestarlo.

(Se vota).

23 en 29. Afirmativa. MAYORIA.

¢ SE LEVANTA LA SESION

SENOR PRESIDENTE. Agotado el tratamiento del
orden del dia, se levanta la sesion.

(Es la hora 21:12).

Danilo Vassallo
Presidente

Andrés Pintaluba
Secretario General
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